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I JO-drende 3023-2016 blev en biker avkridvd id utanfor en verkstadslokal. Bikern fragade varfor
samt om han var misstiankt for brott? Polisen svarade nekande varfor bikern séger att han da inte har
skyldighet att legitimera sig. Polisen kallar d& pa forstarkning varefter skyddvisitering verkstalls.
Arendet blir direfter foremél for JO-utredning. Polisen medger att insatsen skett utan erforderligt
lagstod i yttrandet till JO, A297.435/2016, enligt foljande: Det faktum att personen tillhor 1 %-
miljon kan inte ensamt ligga till grund for kroppsvisitation. Polisen tillagger ocksa att “Det ar
viktigt att Polisens atgarder inte uppfattas som utslag av obefogade trakasserier”.

JO beslutar dérefter enligt foljande: Polislagen 19, 2:a stycket ger polisen befogenhet att genomfora
kroppsvisitation i forebyggande syfte 1 den utstrackning det behdvs for att soka efter vapen eller
andra farliga foremal som dr dgnade att anvéndas vid brott mot liv eller hilsa, om det med hénsyn
till omstdndigheterna kan antas att ett sidant foremal kan forklaras forverkat enligt 36 kap. 3 §
brottsbalken.

Polisen maste emellertid kunna peka pa ndgon konkret omstandighet, exempelvis tidigare
iakttagelser, som ger objektivt stod for ett antagande att vapen kan komma att patraffas vid en
visitation. Det ar vésentligt att tvangsatgirderna inte tillimpas pa ett sdtt som uppfattas som
obefogade trakasserier.

Som Polismyndigheten anfért kan inte enbart dessa omstandigheter ligga till grund for en
kroppsvisitation enligt den aktuella bestammelsen utan det méaste finnas en konkret
omstandighet som ger objektivt stod for att ett vapen eller nagot annat farligt foremal kan
komma att patraffas vid visitationen. Nagon sadan omstandighet har det inte funnits i detta fall.
Polismyndigheten ska darfor kritiseras for att ha utfort en kroppsvisitation utan att det fanns
grund for det.



